Zapis z ¢lenské schiize

»Bytové druzstvo U soutoku*

konané dne 18. ¢ervna 2014 v dobé od 19:00 hod. v susamné &. 1 v domé &p. 1542,
Clenskou schiizi zahajil pan Parkan v 19:10 hodin.

Byla provedena prezence a seéteny podpisy pfitomnych nebo zastoupenych €lent. Bylo
ptedlozZeno &trnéct plnych moci od neptitomnych élent. Pfilohou tohoto zapisu jsou prezenéni
listiny U¢astniki €lenské schiize a plné moci.

Pan Parkan na zaklad¢ provedené prezence konstatoval, Ze je pfitomno nebo zastoupeno
k hlasovani na ¢&lenské schiizi na zakladé plné moci 63 ¢lend druZstva, coZ je nadpoloviéni
vétdina, a e tudiZ tato &lenska schiize je dle stanov druZstva usnasenischopna.

Proti tomuto prohlaseni nebyl vznesen Zadny protest nebo namitka.

V priib&hu &lenské schiize v 19:35 hodin se dostavila je3té jedna osoba zmocnénd plnou moci
nepfitomného ¢&lena druZstva k hlasovani. Z divodu pozdniho pfichodu se nezilastnila
hlasovani na zalatku ¢lenské schize, hlasovani v prib&hu projednavani jednotlivych bodi
programu &lenské schize se zicastnila. Od uvedené chvile bylo piitomno nebo zastoupeno
64 ¢&lent, tj. 100 % ¢élent BDUS.

Clenské schiize se zii¢astnila notafka JUDr. Jana Michalkova.

Panem Parkanem bylo na zahédjeni ¢lenské schiize navrZeno, aby se schlize usnesla
na zpflisobu hlasovani.

Navrh usneseni: ,, Navrhuji hlasovat o jednotlivych ndvrzich veFejnym hlasovdnim, a fo
zFetelnym zvednutim ruky, v pofadi — kdo je pro, kdo je proti a kdo se zdrZel hlasovani“.

Vysledek hlasovdni: 63 hlasii pro, 0 hlasi proti a 0 hlasit zdrZel se hlasovani,
Ndvrh usneseni byl pFijat.

Dalgim bodem é&lenské schiize byla volba piedsedajiciho. Jako predsedajici byl navrZen
pan Parkan. Jiny navrh na pfedsedajiciho schize nebyl podan.

O zvoleni pana Parkana predsedajicim Clenské schiize bylo hlasovdno ndsledovné:
. Vysledek hlasovdni: 63 hlasii pro, 0 hlasu proti a 0 hlasii se zdrZel hlasovani.

Nadvrh usneseni byl prijat.

Schvileni programu ¢lenské schiize:

Piedsedajici uvedl duvody, které vedly ke svolani této ¢lenské schiize. Programem jsou body
uvedené na pozvance k této &lenské schizi, a to:

1. Informace o volbé piedstavenstva 19. 5. 2014
2. Schvaleni stanov druZstva za pfitomnosti notafe

Proti svolani ¢lenské schiize nebyly vzneseny Zadné namitky.
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O programu clenské schiize uvedeném na pozvdnce, a to o programu jako celku, bylo
hlasovano ndsledovné:

Vyisledek hlasovani: 58 hlasit pro, 3 hiasy proti a 2 hlasy zdrZel se hlasovani (proti hlasoval
pan Kiina, pan Jan Besperdt a pan Michal Besperdt zmocnény k hlasovani pani Pecharovou,
hlasovani se zdrieli panové Filip a Hensl).

Program &lenské schiize byl pFijat.

Dal$im bodem byl volba zapisovatele zipisu ze schuze. Za zapisovatele byla navrZzena
pani Macha¢kova. Jiné navrhy nebyly podany.

O zvoleni pani Machdckové zapisovatelem zdpisu bylo hlasovano ndsledovné:
Vysledek hlasovdni: 63 hlasu pro, 0 hlasu proti a O hlasit zdrZel se hlasovdni.
Pani Machdckova byla zvolena zapisovatelem zdpisu z ¢lenské schiize.

Dalsim bodem byla volba dvou ov&fovateli zapisu ze schiize. Za ovéfovatele byly navrZzeny .
pani Sirkova a pani Suchd. Jiné ndvrhy nebyly podany.

O zvoleni pani Sirkové a pani Suché za ovéfovatele zdapisu bylo hiasovano ndsledovné:

Vysledek hlasovdni: 62 hlasit pro, 0 hlasii proti a I hlas zdrZel se hlasovani (hlasovani se
zdrela pani Sirkovd).

Pani Sirkovd a pani Suchd byly zvoleny za ovéFovatele zdpisu z clenské schiize.

Nasledné bylo pfistoupeno k projednavani jednotlivych bodd programu Elenske schize.
1. Informace o volbé predstavenstva 19. S. 2014

Ptedsedajici informoval ptitomné o chybném vyroku, ke kterému doslo na ¢lenské schizi
dne 19. 5. 2014, a soudasné se omluvil panu J. Besperatovi. Po hlasovani, ve kterém
18 &lenti  druZstva zcelkem pfitomnych 39 ¢&lend hlasovalo pro navrh, aby se
Ing. ]. Besperat stal ¢lenem pfedstavenstva druZstva, byl vysledek hlasovani chybng
ohlasen konstatovanim pfedsedajiciho, Ze navrh usneseni byl pfijat. Kratce po ukonceni
¢lenské schiize zapisovatelka a ¢lenové pfedstavenstva za piitomnosti ovéfovatelli zapisu
Z kontrolni komise druZstva chybu zjistili a okamZité se snaZili informovat pana
Besperata s tim, Ze nabidli opakovani voleb pfedstavenstva na pii§ti ¢lenské schiizi
druzstva.

Pfedsedajici dale informoval o nutnosti pevné stanovit pocet ¢lenil piedstavenstva v nové
pfijimanych stanovach druzstva.

Poté piedsedajici pfedal slovo panu Besperatovi, ktery nejprve vyslovil pfesvédéeni, Ze
lze stanovit podet Elenl pfedstavenstva v rozmezi 3 — 5 ¢lend. K tomu podala vysvétleni
piitomna notafka, ktera sdélila, Z¢ podle novych pravnich pfedpisi je nezbytné pocet
¢lenhi pfedstavenstva ur€it ve stanovach pfesné ¢islovkou, pficemzZ pfedstavenstvo musi
mit nejméné tfi ¢leny a stanovy mohou uréit vy3si pocet ¢lend.

Pan Besperat se poté vratil k volb& své osoby jako ¢lena ptedstavenstva na &lenské schilzi
19. 5. 2014, obvinil pfedstavenstvo z manipulace volbou, zpochybnil regulérnost
hlasovani z diivodu, Ze néktefi lenové druzstva pied volbou odesli, coZ nebylo v zapisu
ze schilze zaznamenéno. Na vyzvu pfedsedajiciho, aby doty¢né jmenoval, neuved] Zadna
jména. Pani Viktorova se dotazala &lenti druzstva, zda neékdo opustil Elenskou schizi
pfed ukonéenim hlasovani — nikdo se nepfihlasil. Dale pan Besperat vyslovil nesouhlas
s tim, Ze nova volba pfedstavenstva nebyla zafazena jako bod programu na tuto &lenskou
schiizi, pfestoze o to Zzadal (precetl <&ast své elektronické korespondence
s pfedstavenstvem druZstva). Déle vyslovil pfesvédéeni, Ze je piedstavenstvem druZstva
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diskriminovan  z divodu pronajimani  bytu  podnajemnikim. Mistopfedseda
ptedstavenstva pani Viktorova reagovala argumentaci, Ze pan Besperat Zadost o novou
volbu nepodal, a proto byl vyzvan k jasnému vyjadieni, zda na nové volbé pfedstavenstva
na této schilzi trva. Na tuto vyzvu nereagoval. Zaroveii vyvratila diskriminaci z ditvodu
pronajimani bytu, uvedla, Ze trvalym problémem je pozdni placeni najmu.

Poté ptedsedajici k nadchéazejicimu hlasovani o podtu &lenti pfedstavenstva doporuéil
plitomnym, aby vzali v Gvahu, Ze vy33i polet &leni pfedstavenstva by zvy3il naklady
na spravu druZstva, a dale problém nominovat dostateény podet kandidata pfi volbé
nového predstavenstva.

Pfedsedajici navrhl hlasovat o pevném poctu ¢lent pfedstavenstva ve variantich t#i, Etyfi
a p&t &lend postupné.

Pted volbou v 19:35 hodin se dostavila pani Sebelové, ktera byla zmocnéna &lenkou
druZstva pani Mat&jovskou k hlasovani na této &lenské schiizi. Podet pfitomnych nebo
zastoupenych ¢leni druZstva tak od této chvile &inil 64, tj. 100 % ¢&lenti BDUS. -

Navrh usneseni: ,, Kdo je pro, aby podle stanov mélo predstavenstvo tFi cleny .
Vysledek hlasovani: 28 hlasii pro (viz pFiloha — hlasovdni & 1).

Navrh usneseni: ,, Kdo je pro, aby podle stanov mélo pFedstavenstvo CtyFi cleny“.
Vysledek hiasovani: 20 hiast pro (viz pFiloha — hlasovani ¢ 2).

Navrh usneseni: ,, Kdo je pro, aby podle stanov mélo pFedstavenstvo pét élenu “.
Vysledek hlasovdni: 15 hlasi pro (viz pFiloha — hlasovani ¢. 3).

Hlasovdani se zdrZel 1 ¢len BDUS (pan P. Dupal).

Predsedajici konstatoval, Ze nejvys§iho poétu hlasti dosahla varianta se tfemi ¢leny
predstavenstva. Pani Coufalovd namitla, 7e nebyla splnéna podminka hlasovani
nadpoloviéni vét§iny pritomnych &lent. Pfedsedajici proto navrhl vypustit variantu s p&ti
¢leny pfedstavenstva a hlasovat znovu.

Ndvrh usneseni: ,, Kdo je pro, aby podle stanov mélo pFedstavenstvo tFi cleny .
Vysledek hiasovani: 47 hlasu pro (viz pFiloha — hlasovani E. 4).

Pfedsedajici konstatoval, Ze bylo dosaZeno souhlasu nadpolovi¢ni vétdiny p¥itomnych
Slenli druZstva a navrh usneseni byl piijat.

V novych stanovach bude pocet leni pfedstavenstva v ¢l. 58 opraven na tii Cleny
a v &l. 62 bude uvedeno, Ze kontrolni komise ma tfi ¢leny.

JelikoZz ma pfedstavenstvo v soucasné dobé tyfi Cleny, je nutno provést novou volbu.
Po kratké diskusi a vysvétlen{ pfitomné notéfky, Ze stavajici pocet &lenii pfedstavenstva
plati do nové volby a u¢innost novych stanov je dana zapisem do obchodniho rejstiiku,
stanovil pfedsedajici pfiblizny termin nové volby pfedstavenstva na Fjen nebo listopad
2014.

Schvileni stanov druistva
Viichni &lenové druZstva obdrZeli nové stanovy tyden pfed konanim schiize.

Pan J. Besperat se pfihlésil s n€kolika nasledujicimi poznamkami a navrhy ke znéni
stanov. Dot4zal se, zda lze vySkrtnout ¢l. 15 a ¢l. 16 — toto bylo diskutovano na &lenské
schizi 19. 5. 2014 a bylo konstatovano, Ze oba ¢lanky musi ve stanovach z Gletniho
hlediska ziistat. Na navrh se v ¢l. 22 bodu 1 a v €l. 28 bodu 1 dopini za slova druZstevniho
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bytu slova ,,a druistevni gardZe*. Do stanov se naopak nedoplni navrhované znéni véty
v &L 23 bodu 1, Clen miZe byt z druZstva vylouden rozhodnutim piedstavenstva druZstva
a &lenské schize............ " jelikoZ rozhodovani élenské schlize o této zalezitosti je
obsaZeno v ¢l. 56 stanov (jde o dvoukolové fizeni). Na navrh pana J. Besperata se v ¢l. 31
bodu 2 formulace ,, 4. k parkovdni motorovéhe vozidia® nahradi formulaci , ke kterému
byl zkolaudovdn® a v ¢€l. 33 bodu 1 se upravi formulace prvni véty takto: , Neplni-li
druZstvo svoji povinnost odstranit zdvady, které brdani Fddnému uZivdni druistevniho bytu

a gardle, ... “

Pan Ktina se poté pfihlasil s poZzadavkem zaprotokolovat svilij navrh na doplnéni ¢l. 34
bodu 1 stanov — za prvni v&tu doplnit nasledujici vétu: , DruZstvo souhlas neudéli pouze
v pFipadé, kdy podndjemce se nechovd v souladu s dobrymi mravy . Nasledovala diskuse
o tomto navrhu, pan Vyletal navrhoval v&tu nevkladat a nechat rozhodnuti na ¢lenskou
schiizi zvoleném pfedstavenstvu, piitomna notdtka JUDr. Mlchalkova navrhla nahradit
slovo pouze slovem zejména.

Poté pfedsedajici navrhl o tomto dopln&ni stanov hlasovat.

Ndavrh usneseni: ,, Kdo je pro vioZeni ndsledujici véty do ¢l. 34 bodu 1 stanov druZstva:
Druistvo souhlas neudéli zejména v pripadé, kdy podndjemce se nechovd v souladu
s dobrymi mravy. "

Vysledek hlasovani: 29 hlasi pro, 23 hlasit proti a 12 hlasu zdrZel se hlasovdni
(viz priloha — hlasovani ¢. 5).

Piedsedajici konstatoval, Ze ndvrh usneseni nebyl pFijat.

Pan Filip se dotazal na placeni nidjmu (¢l. 36 bod 4 stanov) — plati se prostfednictvim
SIPO, termin do dvacatého v mésici, pendle se u¢tuje az od prvniho dne nasledujiciho
mésice.

Pan J. Besperat se dotdzal na moZnost uhradit nijjem mimo SIPO na rok nebo pololeti
doptedu. Pfedsedajici pfislibil zeptat se ucetni. '

Pan Hruby se dotazal, zda ma druZstvo pravo vybirat poplatek za povoleni s pfenechanim
bytu do podndjmu. Pani Viktorova odpov&déla, Ze to je na odsouhlaseni &lenské schize.

Jiné navrhy ani pfipominky nebyly podany a proto pfedsedajici navrhi hlasovat o novych
stanovach druZstva véetné oprav a dopliiki pfijatych ¢i odhlasovanych touto schiizi.

Ndvrh usnesent” ,, Kdo souhlast s pFifetim stanov s doplriky, které se schvalily .
Vysledek hlasovani: 63 hlasi pro, 0 hlasi proti, 1 hlas zdrZel se hlasovdni (pan A. Kiina).
Hlasovani se zdrZel 1 ¢len z celkového poétu 64 Elend BDUS.

Pan Kiina se zdrZel hlasovani a sdglil, Ze protoZe &lenska schiize neodsouhlasila vlozit
jim navrhovanou vétu do &l. 34 bodu 1 stanov (viz pifloha — hlasovani €. 5) a z diivodu
- odebrani parkovaciho mista, odmita schvalit stanovy druZstva.

Po objasnéni vysledku hlasovani notatkou JUDr. Michalkovou konstatoval piedsedajici,
7Z¢ nové stanovy byly pFijaty s vyjimkou podminek, za kterych vznikne é€lenovi
bytového druistva privo na uzavieni smlouvy ¢ niajmu druZstevniho bytu (§ 731
odst. 2 zdkona &. 90/2012 Sb. — Zakon o obchodnich korporacich). K Gpravé téchto
podminek se vyzaduje souhlas viech lenG druZstva, a proto pro tyto podminky plati
nadale stara Gprava, tj. ptivodni stanovy.



Po hlasovani o stanovéch druZstva byla &lensk4 schiize ve 20:50 hodin ukonena.

Ptiloha: 3 prezenéni listiny ucastniki ¢lenské schiize
plné moci k zastupovani pfi hlasovani na ¢lenské schizi
pozvanka na ¢lenskou schiizi
nové stanovy BDUS
piehled o hlasovani na ¢lenské schiizi




